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REMARQUIS
SUR LES TRAVAUX OURARTEOLOGIQUES DE J. FRIEDRICH

Par M. pe TSERETITICLI

Les travaux de J, riedrvieh @ Beitrdage su Grammatie und Leazivon des Chal-

dischen, 1, 11 (Caucasica, fase. 7 et 8, Leipzig, 1931); Zur wrartdischen Nominal-

Jlexion (ZA, N.I'., VI, 3/4 Helt); Zum wrartiischen Lexikon (Archio Orientdlni,

vol. IV, n 1, Prague, 1932); Die Inschrifi des wrarfiischen Kiinigs Rusa I aus
Nor-Bajaset (ibid., vol. 111, n° R), et Einfihrung ins Urartdische, ote. (MVAG, 37,
Band, 3 Heft, Leipzig, 1933), constituent un progres considérable dans ourartéologic.
On commenee a pénclrer peu i peu le mystére de la langue ourariéene, quoigue on
soit encore loin de comprendre enticrement la structure de cette langue étrange et de
déterminer exactement la signification des mots. Je me permettrai done, ici, de faire
quelques remarques sur certaines questions de la grammaire et du lexique onrartéens,
traitées par riedrich dansg ses travaux ci-dessus mentionnes.

[. Du verbe. — I'riedrich considére comme indices des personnes de la forme
prétérvitale du verbe transitif ourartéen =67 pour la 1% p. du sg., =ni pour la 3¢ p. du
8g., =()fw pour la 3° p. du pl., et du verbe intransitil -/¢ pour la 1 p. du sg., -0i
pour la 3* p. du sg., -(a)li pour la 3° p. du pl. (Beitrdge, 1, pp. 61 et suiv. ;
in/ihrung, §§ 24 ot 25). Nous avons altribué ln méme signification aux formes ver-
bales avee ces sullixes (dans notre (ravail Die Newen [laldischen Inschriften,
Sitzungsber. der Heidelberger Ak. d. Wiss., ete., 1927/28, 5 Abh.), mais nous avons
considéré -br, ~di et -ni non comme indices des personnes, mais comme suflixes ver-
baux : -bi dang les formes verbales transitives (caractérisées par -u-) et intransitives
(caractérisées par -a-) avec une signilication diflicile & déterminer exactement, -di
aussi dans les formes verbales trangitives ef infransitives avec la signilication directive
et locative, ef -nr, sullixe répétant 'objet direct au sg. seulement dans les formes ver-
bales transitives. Comme indices des personnes nous avons considérd dans les verbes

transitifs —u— pour la 1 p. du sg., -a- (sugedérd par Gotze) pour la 3¢ p. du sg.. ef
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32 M. DE TSERETHELI

~i~tw (<< *a-i-tu) pour la 3° p. du pl., ot dans les verbes intransitifs (dans coux do
mouvement) -t~ pour la 1 p. du sg., -a- pour la 3° p. du sg., et -a-li pour la 3° p.
du pl., ce dernier n’étant que -a-, indice de la 3° p. du sg. | 4, indice du pl. aussi
des noms et des pronoms (voir NIII, Anhang, I, I, III). Ainsi, d’apros nous, signi-

licralent : par-u-bi < par-u-u-bi «j'ai pris » el par-u-bi < * par-u-a-bi «il a pris»;

)

nu=na-bi < * nu-na-u-bi « je suis venun ot nu-na-bi < nu-na-a-bi « il est venu» ;
par=u-ni << par-tu-u-ni «jo 'ai prisn ol par-u-ni < * par-u-a-ni « il 1'a prisn ;
us-ta~di < *us-ta-u-di « j'y suig allé » et ws-ta-di < us-ta-a-di «il y est allé».

Mais c'est I quiest I difliculté : los formes par-tu (< * par-i-tu) « ils ont prig » (voir
aussi pa-a-i-tu «ils ont conquis», ((~fa-i=tu «ils ont dit») ot ru-na-a-li «ils sont
venus» étant parfaitement certaines, Friedrich a pu constater que jamais par-u-bi ne
signifie « il a pris », mais toujours « j'ai pris», par-w-ni, jamais « j’ai pris », mais tou-
jours «il a pris », ws-ta-di, tonjours « jo suis allé », ws-ta-bi «il est allé», nu-na-bi
il est venun', ete.

Mais, cotle constatation faite, le probléme ne semble pas dtre résolu du tout, car
nous avons i 1) =i suflixe locatil dans le verbe transitif de la 3° p, du sg. du prétérit :
i) -ra-(a)-e-di fu-lu=di-(i)-e ina muhhi gaggari(ei) lil-qut, resp. li-il-qu-ti
« puisse-t=il, resp., puissent-ils exterminer sur la terre » (K¢l., 36/36, vesp. 41/42) ;
2) —ni sullixe objectif au sg. dang le prétérit du verbe transitif apres Uindice du pl. de
v 3% p. ot gi=t=ra-i=di fu=li-e~ti-i-ni (non Li-li-e=ta-i-ni comme chez Friedrich,
Bedlrdge, 11, p. 142, ef Kinfilrung, § 35) « puissent-ils Uexterminer (pour « les exter-
miner ») sur la terre » (stéle de Rusa 1T, 46-47 [ZDMG, 56, p. 104) ; CICh, 13, rev. 31 :
few-c=li-tii-ni), ce que Friedrich a remarqué lui-méme (Beitrdage, 1, p. 142) 3 3) =/,
sullixe objectif au pl. apres la forme de la 3° p. du sg. (prétévit) : ca-du-a-li «il les a
faits » (pour «ils les ont faits ») (CICh, 18, 2) el aprées celle de la 3° p. du pl. @ far-
har=si-tu-li «ils les ont détruits » (NHI, B, 32), ete. (voir NLIL, pp. 63 et suiv., ot
I'riedrich, Bedlrdge, 1, p. 72 ;5 aussi Kinfihrang, § 31); co sullixe est bien </ (non =a-/)
qui sajoute aussi o la forme de la 1™ p. du sg. @ ALUPL i$-ti-ni sa-ti-i-li « ces
villes, je les ai prises » (assyr. asbatsunati) (CICh, 149 [Taf, XXXIX], rev. 2, ofe.)
4) on trouve -bi et -ni comme suflixes d’'une forme verbale prétéritale du pl. de la
3° p. : i=ti MATU eba-ni ds-d-la-a-bi (NHI, A, 12): ~¢ MATU-ni-i d8-t-la-bi
(ébid., C, 46); [{]-¢ EKALLUPL ds-ii-[la-a]-ni (CICh, 75, obv. 28, rev. 35). Sans
pouvoir déterminer exactement la signification du mot, le contexte fait entrevoir que

L. Ce fait Gtabli, jo renonce & ma traduction de C10h, 10 12 + "0V prai-di-ni-ni wd-gi-ni M [ pue-ti-i-ni-is
m. LU Sary-duwr-fii-ni-se BITU i-pi §i-di-si-ti-ni (-nu-ki ba-de-si-ni « Au nom de aldi, moi, Idpuini, (ls de
Sardur, j'ai construit cette maison pour ma (propre) demeuren (Kiwdes Ourart., 1, p. 31, RA, XXX), mais je
traduis @ « Aw nom de Haldi, ipuini, fils de Sardur, a construit celle maison pour (su) propre demeure »,
inuki devant signifler alors « propre », comme il m'a 616 suggors par Gilze.




REMARQUES SUR LES TRAVAUX OUIU\H'!'I:‘.Hl.(H_}l(..]llll‘.h' DE J. FRIEDRICH i

ces formes sont celles d'un verbe transitil, trés probablement du plus-que-parfait
ourartéen au pl. de la 3° p.; voir aussi par ex. ci-i a-i-se-i SARRUPL-$e¢ fha-ia-la-
a-ne « et ol les rois avaient apporté » (— «accumulé ») [leur(s)] trésor(s) » (NEHI, C, 29)
ot Topz., 9/9: ha-ia-la-a-[ni] = «-bi-lu-i-ni, que je restitue ainsi d’aprés la mauvaise
copie de ce texte bilingue (dans la ZDMG, 58, pp. 834-835); 5) nous observons des

cas de la 1™ p. du sg. ot de la 3¢ p. du sg. du prétérit sans -bi ot -ni ; m LU Sary-du-
ri-8e e Ap-gis-ti-fi-ni-se a-li-e i-nu-ka-ni e~din na-hi-di-ni a-te « Sardur, lils
" Argisti, (dit) ce qui suit : j’ai pris le chemin de (mon) propre pays » (NI, B, 56-H8 ;
ibid., D, 53; 15, b7 1 ha-ra-ri a-fu); BITU mu-ri-li a-li AMELU A B -3¢ AMELU A B U
ABU-se [za]-du-a-li a-t-i-e-ku~i hu-wl-me-¢ ma-ni-du « Les maisons de murt que
lo pere et le grand-pere (litt. : le pore du pére) avaient construites et (ot) ils ont
ramassé wiee mer de prichesses » (?) (NI, C, 27-28), ot la forme compléte du verbe
doit ¢tre a-fu-bi, resp. ma-ni-du-ni' ; 6) les suflixes verbaux remplacent -bi et -nd,
comme nous avons vu plus haut : Sa-fu-i-07 «je les ai prisy (sa-fu=bi «jai pris»),
Sa-du-a=l0 «il les a faits » (sa-du-u-ni «il a fait»), a-ru-me « il (m’)a donné » (‘Topz.,
our. 27) (a-ru-ni «il a donné» : NHI, G, 2), ete., mais jamais -({)-fu, I'indice de la
3% p.du pl. s ar-ti-me «ils (m’)ont donné » (Topz., our. 30), ku-i-li-ti-ni « puissent-
ils lexterminer », far-har-si-ta-li «ils les ont détraits » (voir plus haut), ete., ce que
Iriedrich a constaté naturellement aussi (Zin/tihrang, §§ 29-32 et aillours), et on se
demande §'il n'est pas assez déconcertant que les sullixes verbaux, objectils ou autres,
puissent remplacer les indices personnels de la 1 et de la 3¢ p. du sg. ef jamais
celui de la 3° p. du pl.? =br ot -ni ne sonf-ils pas aussi des sullixes qui peuvent étre
remplacéds par d’autres sullixes ? 15t je erois vraiment que =04, -ni et -di, comme -(,
sont tous des suflixes verbaux, comme nous avons essayé de le montrer dang NIII
(Anhang, I), mais que nous avons probablement a faire ici avee une habitude de la
langue ourartéenne d’employer de préférence au prétérit des verbes transitifs le suflixe
-bi pour la 1™ p. du sg. et -ni (obj. au sg.) pour la 3° p. du sg., et au prétérit des
verbes intransitifs — de préférence -di pour la 1% p. du sg. et -bi pour la 3¢ p. du sg.
Comme il est dillicile d’admettre avee I'riedrich la non-identité possible de -bi do

la 1 p. du sg. du prétérit des verbes transitifs et de -0 de la 3¢ p. du sg. du prétérit
des verbes intransitifs (Bedtrdge, 1, p. 66) — et on peut émettre la méme hypothoese
sur la non-identité de -di de la 1% p. du sg. du prétérit des verbes intransitifs et de
~di de la 3" p. du sg. du prétérit des verbes transitifs, — il nous reste & examiner si
quand méme I'riedrich détermine correctement la signification de -bi, =ni et -di, en
1. a-fu-(bi) a la méme racine que u-fr-(t)-bi « j'ai prisn, la-fi/e-ti wils ont prisy» (voir CICh, 27, 10 :

leu-fr-ti-b6 pa-a-ri-e « j'ai pris la direction (?) »; CI1Ch, 14, 19 @ ku-fe-ti pa-a-ri-(e] ete.). ma-ni-du mant
wotre » |- du o faire »,

Iteoue d'Assyriologie, XXXI. i
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admettant la structure passive des formes verbales transitives ourarféennes. Lehmann-
[Taupt a portd son attention, depuis longtemps, sur les recherches de [ugo Schuhardt,
quia reconnu la structure passive du verbe transitif dans les langues du caucase
(Ueber den passiven Charaliter des Transitivs in den kaunkasischen Sprachen, Sitz.-
Jer. der Wiener Ak. d. Wiss., 1895) et a proposé de voir la méme structure dans le
prétérit du verbe transitif ourartéen (Sitz.-Ber. der konigl.-preuss. Ak. d. Wiss.,
Berlin, 1900 [XXIX], p. 633, note 2). Friedrich partage cette opinion (Beitrdge, 1,
p. T Kinfithrang, §§ 50, 82) et, d’aprés lui, il serait & traduire par ex. " Menua-se
e LSpuindpini=Se ini pulust (ou pulusi-ni) hugu-nd, littéralement : « par Menua, fils
d’Ispuini, cette stéle fut érigée' ». Le vrai sujet grammatical serait ind pulusi (ou
pulusi-ni, avee -ni du sujel), of la terminaison =s¢ de 1 Menua-se melspuinifiini-se
signifierait « par ». Nous observons, en effet, en géorgien (el dans toutes les langues
du groupe géorgien) un phénomeéne semblable, mais ici la chose est un peu plus com-
pliquée, et il faut que nous ayons Uanalyse complete des formes verbales géorgiennes
avant de les comparer & celles du verbe ourartéen. — Deux participes sont & la base
des formes verbales géorgiennes @ le participe actif avee la terminaison -ae-c i la base

du présent et des temps qui en dérivent, et le participe passil avee la terminaison -co-i

a la base de I'aoriste et des temps qui en dérivent, Ainsi o-fser ou p-t(ser-ao (< * o-ten
an-r) « j'éerisn «moi = derivant », v-s-fser-(av) « je lui deris » ou « je I'deris »
«mol - & lui (ou le) 4 éerivant», ot o- désigne la 1 p. (sujet), -s- Pobjet direct i

I"accusatil ou l'objet indirect au datifl, et fser-av-(i) > tser-(av) est le participe actif
de fser (racine qui signifie « éerire ») 5 dans -(s)-tser-(ar) « (tu) (lui ou I')éeris », le
préfixe subjectil de la 2° p. est disparu, e, dans -(s)-tser-(av)-s « il (lui ou I")éerit », le
suflixe =s subjectif est employé au lien d’un préfixe subjectif; les formes du pl. sont
constituées des mémes éléments, plus les suflixes ~th indigquant le pl. de la 1% ot de
I 20 p. et -en le pl. de la 3° p.. Dans Paoriste v-(s)-tser-e (< *o-(8)-fser-ev-i) « j'éeri-
vis ) (ou « je lui éerivis », « je Péerivig ), e- signific « par moi », -s- est 'objet indirect
an datif «d Tuin ou le sujet «il » et fser-e(o-i) le participe passif, le tout signifiant
exactement : «par moi (& lui ou il)=éeritn; la ¢ p. a la méme forme sans le
préfixe désignant « par toi » et la 3¢ p. =(s)-tser-a < *-(s)-tser-ev-i - ar-s = la forme
du participe passif sans lo préfixe désignant « par lui » ot sans terminaison -eo-7, avee
ou sans l'infixe =s- désignant I'objet indirect au datil ou le sujet réel -|- -« qui est la
forme raccourcie de ar-s, 3° p. du sg. du verhe auxiliaire « étre n @ « (par lui) -} (4 lui

ou il) - éerit |- il est ». Le pluriel de I'aoriste est formé par les mémes éléments plus

1. Friedrich traduit foagene « hat besehriltet » (Kinfdhrung, p. 27, et ailleurs), ce qui me semble inexact.

fw-gue-ni, fw-gu-bi, ele., ont la méme racine -gu- que a-gu-ni, a-gu-bi (voir Ktudes Ourarg., 1, p. 19, note 2).
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les sullixes du pluriel =t& pour la 1™ et la 22 p. et -es pour la 3° p., ajoutés i la forme
raccourcie du participe passif (ser-e(e)-. C'est pour cola que le sujet du présent géor-
gien est toujours au nominatif et I'objet direct & l'aceusatil (dont la forme est iden-
tique avee cello du datif) et que le sujet logique de Paoriste, son vrai sujet grammatical
Stant aussi toujours au nominatif, est mis au datif, ou plutot locatif-pronominal (forme
de la base du nom - le pronom démonstratif an datif ouau locatif). Ainsi, parex. : igi
§=tser-s (sign-s « il éerit une lettre » ou «il lui éerit une lettren = «il -4 lui ou I +
éerivant |- il - par rapport & une lettre » 5 n-an s-tser-a tsign-i « il écrivit une lettre »
ou «il Tui éerivit une lettre » « par lui (ou « chez Inin) - a lui ou elle - éerite
f- elle est |- une lettre».

Tolle est la structure de deux formes verbales fondamentales géorgiennes, ¢t on
voit bien qu’il y a une grande dillérence entre la structure passive de l'woriste géorgien
ot celle du prétorit ourartéen, si on admet la passivité de celui-ci. On est fore¢ alors
d’analyser les formes verbales ourarféennes, qui nous sont connues, de la maniere
suivante : par-u-li «ils ont 666 pris par moin, par-u-a-li «ils ont ¢té pris par Tuin,
par-(0)tu-li «ils ont 6t6 pris par eux», (i étant le vrai sujet grammatical, of, par
congéquent, par-u-ni «il a &té prig par lui », par=(i)fu-ni «il a 46 pris par eux », -ni
atant ici lo sujet réel; par-u~di signifierait « (i) a ¢té pris par luin - suflixe locatil
~di qui a remplacsé —ni de la 3° p. du 8g. et par-u-bi «il a 6t¢ pris par moi» ou «(il)
a ¢té pris par moiy - suflixe =07, ce dernicr signifiant dans le. premier cas le sujetb
réel @il » et ¢tant dans le deuxieme un suflixe verbal dont la signification exacte nous
ost encore inconnue. Mais, comme dans le verbe intransitil nuna=bi «il est venu», ete.,
~bi se trouve toujours dans la forme de la 3° p. du sg., supposons qu’il signifie «il»
(sujet) dans les deux cas nuna-bi «il est venun et par-u-bi « il a 66 pris par moi n,
ot alors nous sommes foreés d’admettre qu'aussi & la base du prétérvit transitif est un
participe passil @ par-u-, -bi et —ni' indiquant les sujets réels au sg. et ={7 le sujet
réel au pl. Done ni ~bi et -ni, ni =/ ne pourraient indiquer ici les personnes agissantes.
[l les faudrait chercher dans -(0)fu- « par ouxn of -a- (par-u-a-li «il les a pris»)
« par lui» ot probablement dans -u- (par-u-u-bi «jai pris») «par moin, -se du

sujet apparent (par ex. " Menua-se) signifiant « par vy, comme m-an et m-as (locat.,

resp. dat.) géorgiens : m-an s-tser-a « il éerivit » = «il a été éerit par luiy (ou
hatz-man « par 'homme »), m-as e-tser-a « il avait éerit» wil avaif ¢té éerit par
lui» (ou katz-s « chez 'homme »), ete. — Les formes du prétérit des verbes de mou-

vement seraient & analyser plus facilement. A la base de ces formes serait un autre

1. On ne sait pas, dans ee cas, non plus, pourquoi -né dans la forme de la 8 p. et bi dang celle de la
jre p.
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participe passif avee le caractére -a- (voir plus bas sur les participes) of, par ex.,
us=ta=bi «il est allé » signifierait littéralement « allé |- il », wud-ta-di « je suis alléy

«allé - (moi) - li-bas n, le suflixe de direcetion ayant remplacé le suflixe subjectif de la

1 .y peut-clre le méme -u- qui signifierait « par moi» dans la forme du prétérit da
verbe transitif de In structure passive, et wus-ta-li « ils sont allés » = «alle - ils .
L'indice du sujet -2 apparait dans le sujet, par ex. wus-ta-bi " Me-nu-a-ni' « Menua
est allén, ete. ha-ia-la-(a)-ni serait de méme de la structure puassive et signilierait
«apporté + par eux il » = «ils lavaient apporté» (ha-i-a-, participe passif - la
Cpar eux » - ni, sujet réel), et ha-ra-la-(a)-bi «apporté - par eux il » ou suflixe
verbal de signification inconnue.

Cest sous ses réserves qu’on pourrait accepter la théorie de la structure passive du
préterit du verbe transitif ourarféen, mais voici ce qui est déconcertant : si on SUPPOse
avec Friedrich que les formes a-li-(e), tu-li-(e), ote., sont celles du présent de la 3° p.
du sg. (Kinfiahrung, § 85, Beitrdge, 1, pp. 80 el suiv.) a-life «il dit», tu-lije «il
détruit (?)», efe., alors on est forcé d’admettre que le présent ourartéen est aussi de
la structure pagsive, car son sujet (apparent) : a-lu-se, - Menua-se, ete., est mis tou-
jours au cas -8e, ce qui est impossible dans les langues du groupe géorgien, ou bien il
faut considérer -se avee le présent comme un phénomene de formation analogicue,
observé aussi dans lu langue laze, mais seulement quand on la parle incorrectement.
Mais les formes -ali <~*u-ali (> u-li) paraissent 6tre des participes actifs (employdés
aussi comme présents ;o voir Ludes Ourart., 1, pp. 38 et suiv.), dont dépendent los
génilifs des noms, resp. des pronoms (non des accusatifs, comme J'ad supposé dans les
It ibid.) : voir pour le moment CICh, 18, I, 9 : ILU a-lu-Se ti-ru=li-li-ti-e $i-r-a-{i
(tbec., 10, 1. 14 ¢ Si=a-ll) «au dieu qui porte (litf. : qui est porteur) des fruits », o
a-lu=Se est mis au eas -se ot wruli-li-ue ost le geénitif du pl. de wruli, qui dépend du
participe actif si(u)ali. Dans ce cas -$¢ ne peut pas signilier « pary ou «chezn, Cost
cela qui rend I passivité du verbe transitif ourartéen improbable. I6t, comme il est
aussi improbable que les éléments -bi, -ni ot ~di ot anssi -/ puissent indiquer les por-
sonnes dans les formes verbales de la structure nctive ou passive, il faut ticher d'expli~
(uer autrement ces formes verbales.

Contrairement & co que dit Friedrich, on n’aurait pas constaté encore des parti-
cipes en ourarféen (Kinfihrung, p. 39), je crois (que nous en econnaissons deux : un
participe actif dont je viens de parler : par ex., par-u-li < *par-u-a~{i qui signific non
seulement «celui qui prit», mais aussi « celui qui a prig », « celui qui prendra », ete.
(exactement comme en géorgien, par ex., m=thg-m-cl-i « colui qui dit, dira, a dit»),

1. Mais pourquoi on ne disait jamais wd-ta-ni "™ Me-nu-a-ni 9
J

—
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et un participe passif avec la ferminaison -a-i~(ni) (avee -ni qui forme ln base
nominale -ni) : voir Kél., our. 2/ass. R0 : te-ra-a-i-ni-li (pl.) = Sak-na-te (pl.) et
(bid., R4/R1 ¢ ha=i-ni (sg.) = ILA-i (munnasw) (sg.) (£t Our., pp. 33-34). La hase
de *par-u-a-li > par-u-li est par-u-, ot -ali probablement identique avec ali, pronom
relatif sa (voir NI, pp. 29-30); la base du participe passif est évidemment POr=ct=1~
(ba=(a)=i=, etc.). La base complote du participe actif parait étre par-u-a-i-, ot ce sont
ces deux éléments participiaux, raccourcis en par-u-, par-u-a-, Par-a-i-,  par-a-,
par-i-, par- (actif), resp. par-a-' (passif), qui sont a la base des formes verbales ourar-
féennes, transitives et intransitives, qui nous sont connues jusqu’a présent. Flles sont
constituées au moyen des éléments personnels, resp. sans eux, et des suflixes, ajoutes

aux bases participiales raccourcies :
I. Formes verbales transitives :

par-u=(u)=bi = par-w + w4 b «j’ai pris» = prencur | moi - suflixe b7 (« yn).
par=u=(w)=li = par-u+ w4 «je les ai pris» == preneur 4 moi - (¢ (objet direct au pl.).
par-u=ni = par-u - ni «il a prisn, «il Pa pris» = preneur - ni (objet direct au sg.).
par-u-a=li = par-u-a + i «il les a pris» = preneur 4 (objet direct au pl.).
par=tw = par - tu «ils ont pris » == preneur - ils. Autres formes i noter :
bQa-a~i=tu — ha-a~( + tw « ils ont conquis » == conquérant - ils.
ti=ia=i~tw == ti-a~( 4 tu «ils ont dit» = disour + ils.
Stt=u~i~du~tu = sui-du + tu «ils ont conquis» == conquérant 4 ils.
af-qa-na-di-tu — afgana-d-i + tw «ils ont consacré » = consacrant - ils.
par=tu-ni = par + tu+ ni «ils Vont pris » = preneur + ils + 2/ (objet direct au sg.),
et hu-li—e~tu-ni = kul-i + tu + ni «ils 'ont exterming » = exterminant S dlg s .
ha-a-i-tu-ni = pa-a-i + tu - ni «ils 'ont conquis » = conquérant -- ils 4 nd,
par-tu-li = par 4 tu 4 li «ils les ont pris» = preneur + ils -+ /i (objet direct au pl.),
ot fa-a-i-tu-li = ha-a-i - tw - 0 «ils les ont conquis » == conquérant + ils 4 /7.
De mdme :
u-lu-di = kul-w - di « il (y) a exterminé » = exterminant - di suflixe locafif.
Je crois que ce participe actif vaccourci est aussi & la base de la forme
du verbe transitif, que nous appelons plus-que-parfait : :
ha-ia-la-a-ni < *pa-a-i-la-a-ni = fa-a~i 4 la + ni « ils Pavaient apporté », «ils ont
apporté » = apporteur - ils + ni (objet direct au sg.), ~la- étant ici Uindice du
sujet au pl.
1. Le participe actil et le participe passil qui sont i la bagse des formes verbales goéorgiennes s¢ raccour-

cissent aussi @ -ac-i du participe aetil disparait souvent complétement, ou il devient e ou -i, ot -ee-i
u participe passil devient -¢ on -7,
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as=u-la-(a)-bi < *ds-gu-la-bi* «ils avaient occupé» (? voir NIII, p. 33) ds=oi -
la - b,

as=u-la-(a)-ni < *ds-gu-la-ni « ils Vavaient oceupd » (?) == ds-gu - la |- ni.

ha=si=al-me < * fa-si-al-a-me «ils (m')avaient fait porter » == * ha=si-a + la 4 me, ote.

II. Formes verbales intransitives :

us-ta-(ot)-cli << *us-ta-u-di ws=fa - u  di « je suis allé » = allé + jo + di, sullixe
directif,

us=ta=()-bi == us-ta + bi «il est allé » == allé 4 bi (== «y»?).

us=ta=(a)-10 = us—ta - {0 «ils sont allég» == allé -+ ils, {7 étant ici indice du pl., que
Fourartéen employait aussi pour les noms et les pronoms, — Quoe lo participe
passil est ici raccourci de us=ta-i-, prouvent : NI, 18, 53 ¢ su-lu-us-ta=bi, ot hid.,
C, B8 ef I*, 20 ¢ su-lu-us-ti-bi « il se prosterna », les deux formes dérivant de
su-lu-us-ta-i-bi; CICh, 21,7 : t-lu-ud~ta-bi LU Hal-di-ni et CICh, 14, 15 :
t-lu=us=ta=a-i=bi 1LV Hal-di-ni « Haldi marchait devant », « Ilaldi guidait », ou
la forme complete du participe passil est d-lu-us-ta-i- dont dérive -lu-us-ta-

(voir Kinfithrung, p. 5, note 1),

Résumons cetle explication des formes verbales ourarféennes, que je propose
mainfenant aussi comme provisoire : 1) deux participes, un actif ef un passif, rac-
courcis ou dans lears lormes complotes, sont & la base des formes verbales ourar-
léennes @ le participe actil & la base du prétérit et du plus-que-parfait du verbe
transitil et le participe passil a la base du prétérit du verbe intransitif ; 2) la 3° p. du
sg. du pratérit n’a pas d'indice personnel ni dans le verbe transitif ni dans le verbe
intransitif, mais est exprimée par la base participiale, raccourcie ou complote, aclive,
resp. passive ; 3) les indices de la 1 p. du sg. du prétérit du verbe transitif ot
intransitil -, de la 3° p. du pl. du prétérit du verbe transitif ~tu-, de la 8° p. du pl.
du plus-que-parfait transitif -la- et de la 3° p. du pl. du prétérit intransitilt =(¢ (iden-
tique avee U'indice du pl. des noms et des pronoms -/i) s'ajoutent immadiatement aux
bases participiales raccourcies ou completes ; 4) les autres éléments de formation qui
sajoutent @ ces indices ou immdédiatement aux bases participiales sont des sullixes
objectifs (=ni et =li, objets directs au sg. et au pl.) ou locatils-directils (~di ot -bi).

Le sullixe verbal -me est considérd par Friedrich comme objet pronominal & 'accu-
satil ou an datif, qui remplace -2¢ de la 3¢ p. du sg., mais qui g'ajoute a Uindice de
la 3* p. du pl.. Dapros lui, are-me signifie « il m’a donné », ar-tu-me «ils m’ont

ok By 1 10

donndé », fere-me «il m'a mis » ou «il m’a assis», ete. (Bedrdge, 1, pp. 71-72;
1 ’ \ ,}' 1

1. Voir CICh, 9, R : 8i-da-ti-ri, et CICh, 10, 1 : Si-cda-gu-ri.
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Einfithrung, §§ 29, 74, a). Nous n'aurions rien a objecter contre cotte explication de
-me, donnée par I'riedrich, d’autant plug que nous avons dans le texte bilingue de
Topzauiy, our. 87 : a-ru-me-¢ = ass. 206 : iddin-na, our. 30 : ar-ti-me = ass. 27 :
(ddin-nu-ni, mais =me g'ajoute aussi aux noms, et dans les expressions ot il ne peut
pas signifier 'objet pronominal & laccusatil ou au datif : voir par ex. CICh, 18, I, 30 :
a=se 9% ul-cli-me su-li « quand la vigne sera faite (?) »; ibid., 31 : KARANU-me $i-i-
ti=li=ni « on doit apporter du vin» ; stele de Rusa I (ZDMG, 56, p. 104), 85 : a-lu-se
[RSTTIM(TIM)-me pu-li-i-¢ « quiconque P'enfouira dans la terre », efe. Clest pour
cela que, tenant =me verbal pour identique avee -me nominal, jo I'ai considéré comme
particule correspondant aux particules assyriennes (- et -ma (voir Eig S @l p. 4R,
note 1). — Je me borne pour le moment a cette remarque.

Le suflixe ¢ peut former, d’apres Ifriedrich, la 3° p. du sg. du prétérit du verbo
madial (Arch. Or., vol. IV, n° 1, pp. 64-65; Kinfihrung, § 38), ce qui parait étre
probable : voir par ex. NI, 16 4t m Ky-us-ta-as-pi-li SARRU MATU Qu-ma-fia-
al-fi=¢ % a-ni-ia ar-du-ni ma-nw -0 a-i-ni-i SA R is=ti-ni 13 ws—ti-ri o« Kudlad-
pili, roi du pays de Qumahalhi', qui n'était pas obéissant (ass. la magira), ot les
partisans du roi (litt. : [tous] ceux qui appartenaient auw roi) sont redevenus loyaux ?»

(plus exactement « se sont corrigas ?

», «devenus corrects? . — Our., usturi, sg.)'. — De
la traduction d’autres passages avec les [ormes verbales -0 ot ~a=r¢ jo m'abstiens
pour le moment.

IPriedrich se montre sceplique en ce qui concerne 'existence des préverbes en
ourartéen. Il analyse, par ex., wlustabi « il marchait devant » @ =&ta(), sullixe formant
la base, et wlu-, racine verbale (Kinfiihrunyg, p. 50; voir aussi ses considérations, Areh,
Or., vol. IV, n° 1, p. 63). Je ne crois pas qu'il ait ici raison, car nous observons les
mémes racines verbales avee dillérentes prépositions suivant lesquelles varvient les
nuances de signilication de ces racines @ a-gu-01 « j’ai pris, jai emmené » (NI, C, 15)
ot ds-gu-bi «j'ai occups (?)» (ibid., 1. 8), ete.; sa-du-bi «j'ai fait » (NLII, B, 55) ot
as-du-[ni] «il a destiné » (?) (Sayee, 39, 25), ete. ; a-ti-bi « ’ai dévasté» (NI, A, 8)
et d@s-ta-bi « j'ai convertin (lith.), « jal faitn (ibid., A, 17), ete.; sa-ds-gu-bi « j'ai
massacré» (N, C, 14), ta-ds-mu-ii-bi « j’ai déracine, déportd » (ibid., 1. 4), ete. 11 y
a plusieurs de ces propositions qui précedent les mémes racines, vesp. diflérentes racines
verbales, comme on voit par ex. ici : a- et as- précédant -gu- et ~{u-, ete. La racine

~gu-a méme deux prépositions sa-as-, de méme -mu- (voir CICh, 149 [pl. XXXIX],

L. Qumumuli (7).
2. Friedrvich traduit : « Kudpadpili, der Konig von Kummul, verhielt sich abteinnig (7) und (7) hatte
paspili, g ) B
sich an irgendeinen Konig dort (?) angeschlossen » (litt. : « hatte sich dargelracht, hingegeben »), ce qui ne me
1 4 B8 () ) Bex » 1
parait pas tout & fait correct.
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obv. B8 1 mu-ti-me, ol —=mu~ est la racine verbale signifiant probablement « établiv )
ta-as-, of dans wlu-us-ta-bi « il marchait devant » et sulu-us-ta/i-bi « il se prosterna »,
us- 6tant une préposition procédant la racine -to- « se diviger » (voir -ta- avec une
autre préposition, NEI, 19,5 ds-ta-a-di), sulu- et ulu- penvent signifier difficilement
autre chose que « bas», resp. « devant»',

[in ce qui concerne les autres formes verbales ourarféennes, voiei ce que j'ai &
remarquer la-dessus ¢

Ce que I'riedrich considere comme présent @ fiwle « il dit», tule « il détrait (?), »
ote. (Einfilrung, § 35; Beitrdge, I, pp. 80 ot suiv,), est pour moi participe actif

(-u-a-10), dont dépend le génitil (voir plus haut).

Les formes fa-ia-la-a-ni « ils avaient apporté n (NLII, C, 29), ds-i-~la-a-bi < *ds-
gu-lta-a-bi (NI, A, 12; C, 46), ds-i-la-a-ni (CICh, 15, obv. 28; rev. 35) «ils avaient
oceupt (?) », ha-si-al-me < *pa-si-al-a-me « ils (m’)avaient [fait porter », « ils

(m’)avaient chargé »* (NI, 14, 7, 47; I°, 4), je considére comme 3° p. du pl. du plus-
que-parfait des verbes transitifs fa- « portern, «apportery, ds-gu- «oceuper» (?)
(ou wdévaster » ?) ot fa=su=« [aire porter», base causative composée de ha- ot su-(voir
plus haut).

Llimpératil ourartéen ne nous est connu ni d’'un verbe transitif ni d’un verbe
intransitif. Ce que Iriedrich considere avee Lehmann-Haupt comme impératil du
verbe transitil @ furt «détrais !y (de tu- « détruive n) (Einfithrung, § 36 3 Beitrdge, 11,
pp. 143 et suiv., resp. Klio, 24, p. 152 et suiv.) est un malentendu. Dans la stole de
Rusa IT (ZDMG, 56, p. 104), 44 est a lire AMELU MARU au liou de me-i (voir la-dessus
Et. Our., 1, pp. 45 et suiv.) et AMELUMAR U correspond a turi dans les autres for-
mules d'imprécation. Ainsi our. fwri == ass. mdruw, of il est diflicile de traduirve, par ex.
CICh, 112, A 3 [pl. XXIX] : 8 a-lu-se (-ni TUPPU-[te] 9 ti-li-i-e a-lu-se pi-ti-li-i-e
a-lu-5e 10 a-(-ni-i i-ni=li du=li-e ti-ie-li-e W\ g-li=( ti-ri a-lu-se i-li-se ti-i-li-e 12 -~
se sa-cdu=b( ti=ri-ni-ni LU [al-di-[se], ete., autrement que : « quiconque cette stole

avee inseription dérangera (?), quiconque la détruira (?)

, quiconque a une aulre per-
sonne qui fera cela (our. pl.), dira (de le faire), quicongue d'autres dirva : ¢’est moi qui
I'ai fait, de cette personne (puissent) Llaldi», efe. (suit imprécation). ti-t-=li-¢ -li-i
ta-ri signific ici incontestablement «quicongue dira & une autre personne » ot non

ass, alih hipd « vas et détrais ! », comme le propose Eriedrich (Beitrdqge, 11, pp. 144-
4 Pl

L. Tout cela n'a rien & [aire, naturellement, avec les racines composées : par ex., Ja-du- « faire ampor-
tern (forme causalive), atyana-du- « consacrer » (litt. : « laire qu'il soit consacrd »), ete., dont j'aurai l'occagion
de parler plus tard.

2. Priedrich traduit fia-si-al-me LU PL (i Gotter kamen mir heevory (Kinfdhrung,§ 34, et Bedtrage, 1,

y s . . " n Y] . 2 »
p. 71), en voyant dans Jasialme << ¥ fjasiali-me une forme verbale intransitive avec le sujet 1L Pl sans g
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145). wlt n'est plus 'impératil de wla- « aller » que furi de tu- « détruirve », mais il est
bien l'adjectif «autre», comme furi est un substantil qui signifie « homme», « per-
sonne .

La forme verbale are/i-de est considéré par riedrich comme infinitif. C'était
aussi mon opinion avant (NHI, p. 38). Mais je ne crois pas maintenant que ces formes
avec -ede soient des infinitifs ot que -ede ait quelque chose a faire avee -e-di, suflixe
du cas directil, comme le suppose F'riedrich (Kinfithrung, § 37). arij/ede est form¢ de
ari 1= d(u)- « faive qu'il soit donné », de ar-i « 6tre donné » - du~ « faire », ot ari-de
parait étre dérivé de ari-d(u)-e : voir CICh, 18, I, 4 : XVII ALPUPL XXXIV
IMMERUPL ILU ITql~di-e ur-pu-g-¢  « 17 bhwufs (et) 34 agneaux doivent étre
offerts (?) (ou «on doit offrir (?) », «on offriva (?) ») a Haldi » ; CICh, 80 [pl. XX], 7 :
a-li LU [al-di-na [AMELU fy)-ra-di-e TAK-¢ « ce qu’on offrira (?) aux guerriers
(our. sg.) de Ifaldi», ete. ; de méme : me-e-se " LU Sary-[du-ril-¢ a-ri-e-dé (NLII,
A, 185 I, 21 ¢ a-ri-dé) «les présents (our. sg.) devaient étre donnés (7) » (ou «il
devait donner les présents (?) ») & Sardur». Avons-nous & faire ici avee le futur ou
présent (3° p. du sg.) ourartéen ? Diflicile & décider pour le moment.

Linfinitif ourartéen parait avoir eu la méme terminaison que les noms abstraits :
=$¢ ¢ voir CICh, 18, I, 2-3 : te-ru-ni ar-di-Se¢ LU Apdini ARHIU a-su-5¢ ma-nu-se
I Il al-di-e~i LU Teig(e)ba LU Apdini ILUPE GIMRUPL «ils ont établi (our. sg.)
Moffrande du jour de mois a donner (a Llaldi, ete.) (litt. : «i accorder») (et) a étre de
[Taldi, Teis(e)ba, Ardini (et) de tous les dieux» (¢’est-d-dire qu'ils ont établi des
offrandes qui devaient &tre apportées o Haldi, Teis(e)ba, Ardini et & tous les dieux
aux jours déterminds des mois régulicrement), ot a-su-se el ma-nu-se paraissent olre
deux infinitifs au datif. Voir pour comparer : CICh, 11, ILI, 12-13 : [wl-gu~ti-se al-su]-
i~5e-¢ Mo [S-[pu~ii-i|-ni-i-e, ete. « pour la vie (ef) pour la grandeur (= la gloire) de
I§puini », ete. ; CICh, 149 [pl. XXXIX] : 6 m A p-gis-ti-[e] 7 m: Ru-sa-a-{i-ni-[e] 8 a-ru-
ti-se-e-feu-[-i] ? i$-pu-i-se wl-gu-[se] 10 pi-su-ri-se al-[su-se] « de Argisti, fils de
Rusa, pour la prospérité (?) et pour le bonheur (?), pour la vie, pour la joie (et) pour la
grandeur (= la gloire) », ol aru-se, ispui-se, ulyu-se, pisu-se et alsu-se sont des
noms abstraits au datif, dont quelques-uns d’origine verbale (ar-u- « donner », wl/gu-u-
«vivren, ete.), done noms verbaux, infinitils.

[I. Du nom. — Je suis d'accord avec I'riedrich sur beaucoup de points en ce qui
concerne la flexion du nom (voir ZA, N.I'., VI, pp. 270-288, Beitrdgye, 11, pp. 114-
131 ; Finfithrung, §§ 50-73, vesp. NI, pp. R6, R9, ete.) : =8¢ est bien 'indice du sujot
du verbe transitif, -ni celui du sujet du verbe intransitif, le génitif du sg. se termine
par =i << -¢, le datif par -e, 'accusatil et 'ablatif par -nd, le dirvectif ot le locatif par -a,
I"indice du pl. est -l¢, etc., mais il y a ici aussi & faire quelques remarques :

Reowe o' Assyriologie, XXXI. 6
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1) Je ne considere pas la forme -(i)ni comme adjectif proprement dit : LU flaldini
fILU [laldi-ini « appartenant & Faldi», mais je crois que le génitif ourartéen, senti
par la langue comme nom adjectil, se décline. De /LU [aldi-i génit. est formé, par
ox., lablatif /LU [aldi-i-ni « par ou avee ce de Haldi» « /LU [Hal-di-ni (* 1LV Haldi-i-ni)
gis-§u-ri-ni ku-ru-ni «avee la force des héros (our. sg.) de Faldi» (NI, G, 23). Si
nous prenons la base nominale augmentée de -nc (NHI, p. 20, et Beitrdge, 11, p. 117,
note 3), I'ablatif du génitif de cette forme sera LU aldini-i-ni @ ["MVAl]-di-ni-ni
(< ®ILU A ~dli-ni-t-ni) us-gi-ni = [i-na] ni=bit LU [Tal-di-¢ «au nom de Haldi» (K6l
our. 20/ass. 17), ete. Les bases nominales, simple et augmentée de -ni, ayant pour
caractoristique aussi -na- au sg. des cas. obliques, nous avons LU Lal-di-na-ni
BABU = istu lib-bi babani[PL) [sa] LU Hal-di-¢ « de la porte», resp. « des portes de
Haldi» (Kél., our. 23/ass. 20-21); te-[ru-ni LU Hal-di]l-i-na-a-t-¢ BABU-(-e-1 me-e-
[se-(e)] «il a fixé les présents (our. sg.) de la porte de Ilaldi» (CICh, 80 [pl. XXIII},
) ; [ IMMIERU m- ILUSqp~du-[ri-lid)-i-na-i-e' 1LU-i-¢ «1 agneau au dieu de Sar-
durihina» (CICh, 129 [pl. XXX], obv. a Il +- a1, 13) ; na-a-fa-a-di SARRU ti-fi-
ni-na-a 18 KUSSU-[a] « je me suis porté devant le trone du prinee royal » (CICh, 149
[pl. XXXIX], obv. 24-25), ete., ot BABU-i-e-i, ILU-i-e ot 98 KUSSU-a sont géni-
tif, datif et directif-locatif du sg., et LU Hal-di-i-na-a-ii-¢, " LU Sars=du-ri-fi-i-
ni-ii-¢ et SARRU to-hi-ni-na-a sont mis aux mémes cas @ —na- des cas obliques de
la base simple, resp. de celle augmentée de -ni - indices du génitif, du datif et du
directif-locatif. — Lo génitif du pl. est ~li~i (< =li~u-i < -li-u=e) : ILU a-lu-Se t-ru-
li-li-ri-e §i-t-a-(i «au dieu qui apporte les fruits» (litt. : « porteur des fruits ») (CICh, 18,
[, 9): CICh, 13, oby. : 2 su-ti~i-du-ta " U-te-ru-[5i] 2 " Lu~i-8a-[a] ™ Ka-tar-za-[a]
30 (bur]-ga-la-li SARRU-li-li 3\ [MATU] B-[ti-i-hi)-ni=li (ibid., 1, 15 : [MATU] B-[{i]~
(-hi-[ni]-e=li), ete. «ils jetérent bas de Uiteruhi, de Lusa, de Katarza les chiteaux-
forts des rois du pays d’Ftiubi», ete., ot SARRU-li-li < SARRU-li-i-li

SARRU-i, pl. + =i, indice du génitifl -- -4, objet direct au pl., qui répete =7, pl. de

bur-ga-la-li. On voit ici que le génitif du pl. ourartéen se décline comme le génitif
du sg., MATU F-ti-gi-hi-ni-e/i-li étant & analyser : MATU E-ti-ti-hi-ni-t, génitil du
sg. -+ -li, objet direct au pl. qui correspond au méme élément dans SARRU-li-li et
qui répote -li de bur-ga-la-li; [~ =|-li-i-ni a-lu-si-(-na-a-ni = ina tak-li-ma-|te
sakinu) [i-nal-di-nw « sur les ordres du seigneur », resp. «que le seigneur (lui) donnera »

(Kél., our. 32/ass. 31-32), on [~ -]-li-i~ni est Pablatil formé du génitif du pl., ete.” —

1. C'est peut-6tre plus correct que m. 1LY

note 1,

Sett ~du=[ri]-i-na-ti-¢ que j'ai suppos¢ dans I, Our., p. 17,

2. La déclinaison du génitil est caractéristique aussi pour le géorgien, le sugien, le sumérien, ete,
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De méme que nous avons -aa- i la base des cas obliques du sg., nous avons =la= i la
bage dos cas obliques du pl. & a-se 08 ul-di-la su-li-e A LPU III IMMERU LU Hal-
di-¢ ur-pu~i=li-i-ni « quand on aura fait les vignes, on doit sacrifier a [faldi un haout
et 3 agneaux » (litt, : «celui qui sora faisour des vignes sera 'offrant d’un baeuf et de
3 agneaux & LJaldi ») (CICh, 56 [pl. XIX], 24-R6) ; a-l me-e-se e-si~(-[-] [m Di]-a-
fi=hieni-di te-ru-bi MU.MU-ni ar-di-la-ni [~ -] ma-na HURASUPL, ete., «ce que
j’ai imposé au pays de Diauli comme tribut des contributions annuclles (litt.), ¢tait :
[- -] mines or», etc. (CICh, 112, B 1 [pl. XXVI], 22-R4), ou ar-di=la-ni (el aussi
MU.MU-ni) est Vaccusatif du sg., formé de la base du pl. oblique ar-di-la-, qui
gaccorde avee Iaccusatil du sg. me-e-ge. -a- n'est pas caractéristique, par conscquent,
seulement pour les cas obliques du pl. ouraréen, comme lo suppose Iriedrich (ZA,
N.I%., VI, p. 274), mais pour ceux du sg. et du pl., et c'est avec ceb ~a- (ue nous avons
i [aire, probablement, dans los formes : (-feu=fka-ni (un cas i formé de (=ku-fea-,
I'adjectil pronominal étant imleu~lei « colui-1a méme»), i-nu=ka-ni (adjectil prono-
minal i-na-ki « celui-ci méme », « propre »), MATU o-ha-ni-t-ka-ni (Sayce, 39, 31)
(le nom avec le pronom possessil e-ba-ni-u-ki « mon paysn» : MATU e-ba-ni~ti-li-e
« dans mon pays» [NIIIL, G, 5]), MATUp-ba-na (NIIL, A, R6) (de MATUp-ha-ni), Su-si-
na (Topz., our. R8) (de su-si-ni), MATUSu-ra-a-ni (NIII, G, 3), MATU S y=ra-ca-ti-e
(ibid., 18), (de MATUSu-pi), MATU Bi-a-i-na- (de MATU Bi-g-i-ni), MATY Lu-lu-i-na-
(e MATU [u~lu~i-ni), etc. Les noms propres des pays ou des lieux habités : MATU (-
(—i-na, M Apr-gis-ti-hi-na («la ville A’ Argistin), ete., sont des [ormations avee —n-d-
ot viennent de MATU Bi-a-i~ni, M- Ar ‘rr;r',w—fr'-_/,u'--m'. ete., mais ils sont formés du sg.,
MATU Bi-g-i-ni ol M Ar-gis~ti-hi-ni étant le premier la forme -ni de MATU Bi-a-(1)-
(subst.) et le second la méme forme de M- Ar-gis-ti-hi- (adj. avee -fi=) au sg. m A -
qgis=ti=hi-ni-li est le pl. de m. A p-gis-ti-fi-ni (¢ co qui appartient a Argisti », pl.
« ceux (ui appartiennent a Argistin == « propriété A’ Argisti »), et le génitif du pl. en
doil &tre “'-,-l."r,f,'i?;—f.f—{'j."4?1'—!." £ (ou -ue), e A p-gis-ti-hi-na-u-¢ étant le génitil de
m. A p-gis-ti-pi-na (sg.). Friedrich a raison, naturellement, quand il constate ¢ue
m. A r-gis-ti-fi-na-u-e est employé comme cénitif de M Ar-gis=ti=li- nt=li (pour M- Ar-
gis—ti-pi-ni-li=i, d’apres nous), mais, au point de vue de morphologie, le premier ne
peut pas étre le génitif du socond. — LJindice du génitif du pl. n'est pas, par conse-'
quent, auwe, comme le suppose Friedrich, ot, en effef, tous les exemples cités par lui
montrent plutdt ue les formes avee —ra-ue sont des singuliers au cas oblique avee
~na- -+ Vindice du datif ou du g’('wnil.il": CICh, 18, I, 14 : ALU Ap-di-ni-na-ti-¢ A
«au dieu (ou pl. «aux dieux ») de la ville a’ Ardini v; 1. 18 : MATUe-ba-ni-na-[d]-e
ILU «au dieu de la terre»; dbid. : SADU ql-ga-ni-na-td-e [LU «au dieu de la
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montagne »; 1. 19 : JLUPL af-qa-na-na-d-e « aux dieux de la conséeration » ', ete.
Sayee, 92, 14 : SARRU MATU-MA TUPL-q~i-¢ ne prouve rien, car nous ne savons
pas comment le dernier mot est a lire phonétiquement. Scheil, Zee. de trav.. 18,
pp. 75 et suiv., . 6 : SARRU e-ri-e-la-a-i-¢ signifie vraiment « roi des rois »
(contrairement & mon hypothése dans £¢. Owr., 1, p. 19, note 1), mais on voit,
d’apres les exemples cités plus haut, que le mot pour «le roi» était en ourariéen ert,
pl. eri=li, obl. eri-la- et les génitifs du pl. eri-li-i ot eri-la-ue (voir plug haut).
Comme nous avons aussi -u~i au lieu de -u-e pour le génitif du sg. (aprés -na-) (voir
NHI, I, 17 ¢ MATU Ly-lu-i-na-i-(, ete.), nous pouvons considérer Uindice du génif.
~t-¢ < —u~i ot celui du datif -u-e, d’apros ce que nous venons de dire, comme indices
qui sont communs au sg. au pl. Kn outre, -u-e est dérivé de -e (comme -u~i évidem-
ment de -i) : voir par ex. SARRU MATU Bi-a~i{-na-a-ri-e (NHI, G, 13, ot ailleurs,
tros HUII\’(!!][‘) et SARRU MATU Bi-q-i-na-e (CICh, 84 [pl. XVII], 5; CICh, 48
[pl. Xf\'.\/’l ; CICh, 92 [pl. XXV], 22, ete., assez souvent). — (Voir Beitrdige, 11,
pp. 122-126, resp. &¢. Our., I, pp. 14-19).

.‘3) ;lntllH que Ifriedrich considére -edi of -aste comme indices du eas directil
(~edi pour le sg. et ~aste pour le pl.) et ~a comme celui du cas locatif, ~ka(i) « devant »
el —age « dans » étant pour lui des suflixes qui forment des cas spéciaux (Einfihrany,

§ 6R-66; ZA, N.I'., VI, pp. 270-286), -a est pour nous l'indice du cas locatil (et,
(l.‘um certaines expressions, aussi du cas directil) et ~di, ~aste, ~ka(i) ot -ase sont des

postpositions employdes avec le génitil : MATU Ma-na-i-di « au, vers le pays de Mana »

L. Friedrich suppose afganand « gaint » et traduit @ « aux dienx ST 0 (7), ce qui est dillicile & admetire

(voir IKél, our. 16/a88. 14). 11 est diflicile, de méme, de considérer * ' Bieq-i-nt comme adjec l.|r ( .lJ.p.u

tenant & Bia p, mais ¢'est plutot un subgtantil avee -né, comme par ex. MATY 5550 “ni, génit. 4
sur-ni-t adu pays d'ASarn (CICh, 129, d 1 [pl. XXXI), 10 SADU As-sur-ni-e~di « jusqu’s la montagne
d’Asurn (Topz, our. 15), etc. De méme : MATU 1y pyi-ni-se < MA LU L ytumi-ni-i-se « celui du pays
de Lulu n «un Luluden» (Swle de Ruosa L [ZDMG, 56, p. l(ll| 12); ibid., 1. A1z MATU gy g ioni-ge
< M VT i qmieni-i-o « celui du pays de Bia»n, « un Biden »; CICh, 119 [pl XXXIX]|, 16 : IL hUnv.’ di-ni-se
(< - ILU Hal-di-ni-i-se) ""'”F‘r”t'mm s¢o«le serviteur de Haldin, ete. — Les formes -na-we, -na-ni, ete.,
.‘l;\-H-.’I.H’,”‘,._,_”_“,'-_””_,;,_,,J'I,
@anx troupes » (lith, « aux hommes de la troupe ») (CICh, 19 [pl. XI], 10); LU hu-ru-ni ma-ni-ni is-
ti-n{t-(ni )] «par la lorce,... des dieux» (litl. « du diew ») (CICh, 80 [pl. XX, 5-6); f-na=ni ar-da-i-e
A "“f'r""r'r"'n-.-:f"'I‘-mr-nf--v-u'."unf (NHI, G, ), ete. Voir en méme temps : a-li ‘f‘r’”.'_h.'ﬁ—n'i—mc [ '\“IIF‘I[",'E!,"IJ-."rr.-
di-e TAK-¢ (CICh, B0 [pl. XX, 7); [mc)-a=nw " [8-pu-ti-i-ni fee-ru-ni " Me-pu-i-[a] [ha)-re-ni e-ra-di-
na-a (CICh, 1, 12-18), ot Aureni jeradi-na-(a) «la foree de la troupe n (== « des troupesn) et ol les
formes avee -na ne sont pas pourvues du signe du pl. A noter iei aussi 1 KUR-KUR (Arch. Or., vol. 111, nv £,
p. 871) = MATULy yy ina-t-i (NHI, E, 17) sans le signe du pl. et KUR-KURPL.ge (CICh, 145
[pl. NXXVIIT], 8) avee le signe du pl. — (KUR-KUR = MATU lu-lu-i-na-t-i « du pays ennemin?, MAT
lu-lee «pays ennemin ? S'agit-il ici d'un pays Lelu qui était pays ennemi d'Ourartou par excellence, on

pourvues du signe du pl,, sont eclles du sg. employd pour le pl., an sens collectif

MATU lulwe signifie tout simplement « pays ennemin ? La méme difficulté se ]l['L':‘!i‘ll[l‘ en ce qui concerne

KUL Su-ra-a-ti-o = LisSati (Kol,, our. $/ass. &) 1 MATU su-ra-a-t-e ou MATUG

Su-ra-a-u-¢, génit, de MATU
MATU Suri (7).

surt on de
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(NHI, B, 14) ; MATU Bi-a-i-na~i-di « au, vers le pays de Biaina» (NI, I, 10), e,
sans - du génitif : MATU Bi-aq-i-na-di (NI, B, 85); [MATU)F~fi-ti-hi-na-e-di
SARRUPL-d{ « vers, contre les rois du pays d'IStiubi» (CICh, 13, rev. 7); qi-ti-ra-
a-e~di = ina muphi gagqari(ri) «sur la terren (locat.) (K6l., our. 36/ass. 36), ete. La
postposition est ~di (dérivé peut-étre de edi(ni) « la terre » : voiv £t Our., I, p. 28),
qui s'ajoute au genitif avec -i > -¢ du sg. et du pl., lindice -i (> -e)
étant absorbé souvent par lu voyelle précédente. -aste s'ajoute au génitil du pl. :
ILUPL-ds~te MATU Bi-a-i-na-ds-te « aux dieux du pays de Biaina» (NI, I8, 5, ate.),
mais il est rarement a constater. — -ka-(7) signifie « devant » : LU Al-di-ka-a~( = ina
pan 'LV [fal-ci-¢ «devant Haldi» (Kél., our. 16/ass. 14 ; our. 25/ass. 22); - LU Sqp -
du-ri-ka-i « devant Sardur» (NHI, A, 2), ete., ot Uindice du génitif -7 est absorbé par
la voyelle précodente. — De méme dans i-na-ni-li 1V EKALLUPLEMATU o-bg-pi-a-
si=¢ pa-a=bi « j'ai conquis dans le pays ces 4 chiteaux-forts » (NHI, A, 18-19),
MATU-MATUPL-gi Su-i-a-si-e « dans la totalite (?) des pays» (NHI, I, 7), ete.,
nous avons la postposition -ase, ajoutée au cas du génitif dont I'indice i (= -¢) est
diflicile & constater.

[II. Du pronom. — J'accepte provisoirement les pronoms tels que I'riedrich los
presente (Kinfahrung, §§ 74-77), exceptés peut-étre ~me enclitique ot mani possessif
dela 3 p. dusg. (do ma- « il », «ellen ?). De ~me j'ai exprimé mes doutes plus haut,
mais aussi la traduction de mand, mani-ni «son», « san ne donne pas de sens elair
dans les textes : ‘LU Hal-di-ni be-di-ni [LUPL GIMRU be-di-ni ma-ni-ni (CICh, 18,
I, Rd), ma-ni-ni "LV flal-di-[ni be-di-ni(?)]) (CICh, 149 [pl. XXXIX], 5), ILIU P l-pq
kev=ru=ni ma-ni-ni is~ti-ni (CICh, 80 [pl. XX], 5-6), etc., olt mani- parvait étre un
substantif qui signifie peut-¢tre «'étren (?), «lexistencen (?). 11 est impossible de resti-
tuer dans le texte bilingue de Topzaui I'équivalent assyrien de manini esini (1. our. 20)
d'apres la mauvaise copie de ln ZDMG, 58, pp. 834-835, et dans le CICh, 149, rev. 33,
est & live non ma-ni-ni ba-i-si-ni, comme le veut Iriedrich, Beitrdge, 11, pp. 129,
note 5, et 134, mais assez claivement /U fal~di-ni-ni al-su-si-ni « par la grandeur de
Haldi ».

IV. De la signification de «ali et ale ». — ali, ale (éerit a-li-e) «il dit A
proposé par Sayce, évidemment d’apres le texte assyrien, CICh, 1 : 5 m ILU Sap Ly
apal ™ Lu-ti=ip=ri zaklar(dr) b ma-a. Cette interprétation a 6té acceptée pur les autres
savants el aussi par I'riedrich, qui considere ali, ale (différent de ali = sa : NI,
pp. 29-30) comme présent de la 3¢ p. du sg. du verbe a- « dive », « parler» (Beitrdige, 1,
bp. 74-8R), ti-u-lije, du-life, ete., qu'on trouve dans les formules d’imprécation étant
pour lui aussi des présents. Comme ces formes sont pour nous des participes actifs,
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a-lije serait alors dérive de * a~u-a-lile (hiyww), Le passage CICh, 145 [pl. XXX VIII],
24 ¢ a-ti-di " Ru-sa-hi-na-i-[e], serait & traduire : « j’ai lixé (litt. « j’ai dit ») pour
Rusahina ». Iei nous aurions un prétérit de a- (= gibu, sakdare). CICh, 11 : # m [s-pu-
ti-i-ni-se a-li-e 3 M LU Sap~du-ri-[e]-fi-ni-e-se 4 m- Me-nu-ri-a-se ™ [§-pu-[t-i-ni-
e-hi-ni-se] % m [-npu-us-pu-a-se " Me-nu-[i-a-hi-ni-se] 8 1LU Hal-di-e-( su-si-[i-e
Si=cli-($-fu) serait & traduire : « I§puini dit, fils de Sardur : Menua, fils d’ISpuini, (et)
[nuspua, fils de Menua, ont construit le s. de Ilaldin; CICh, 18, I, 25 : e J8-pu-di—i-
ni-se LU Sap-du-ri-fii-ni-se a-li ™ Me-nu-a-se " [§-pu~ti-i-ni-fi-ni-se, cte.

« Ispuini, fils de Sardur, dit : Menua, fils d’ISpuini», ete., d’ot on doit conclure que
les personnes agissantes sont ici Menua et Inuspua dont raconte Ispuini, resp. Menua
seul, dont raconte [puini, ce qui est parfaitement possible'. Mais voiei ce qu'il est a
remarquer ici aussi @ nous avons, Sayce, 26 : 6 m Me-nu-i-a-se [a]-li-e a-lu-se 7 pa-
ha-ni (8=ti-ni-ni Si-i-li a-li 8 a-lu-s¢ pu-a-li a-i-i-e-i, ete.; CICh, 29 [pl. XVI],
rev. : L[m Me-nu-a-se " Is-pu)-a-i-ni-hi-ni-[se * [a-li-e LU FHal-di-ni-e ba-du-si-e
TUPPU-te 3 [te-r|u-t-bi a-li ALUAp-gu-ni-ti-i-ni 4 [TUP|PU-te te-ru-ii-bt a-(i
i~na-a 5 [ABNU pu)-lu-si i-na-a TUPPU-te te-ru-i-0[c], ete. Comme il est diflicile
d’attribuer la signification sa & ali devant aluse, vesp. devant ALUAp-su-ni-t-i-ni ot
ABNU pu~lu-si, il devient trés probable que ali signifie dans ces propositions -ma :
voir parex, apres la fin des réeits @ a=li i-nu-ha-a-ni e-di-ni a-zi-bi e-da-ni ha-ra-ri
a-(u «ot de ce pays (ou « de [mon] propre pays»?).... le chemin jai pris» (NIII,
I, D6-07), a-li e=di-ni sal-mal-ti-ni ha-ra-ni te-ra-gi «et de (ce) pays (litt, @ « de la
torre du pays») le chemin fut pris» (litt. « mis») (Topz., our. 32), ete. Cest cela ui
permet de supposer que dans les expressions - Ispuini-se ali/e, ete., alife correspond
peut-étre & ma-a de CICh, 1, 6, et izakkar (1. 5) est sous-entendu. Alors les passages
cités plus haut seraient a traduirve : " I8-pu-ti-i-ni-8e a-li-e - TLUSar ~du-ri-e-li-
ni-e-se M- Me-nu-i-a=s¢ " I§-pu-i-i-ni-e=fii-ni-se " I-nu-us-pu-a-se ™ Me-nu-ii-a-
hi-ni-se, ote., litt. @ «I8puini qui est le fils de Sardur (sa apal - 1LUSar-dur), Menua,
fils d'I§puini, (et) Inuspua, fils de Menua», ete., ou alife = sa; "-IS-pu-it-i-ni-se
m. ALUSar~du-ri-e=hi-ni-se a-li " Me-nu-a-se " I$-pu-i-i-ni-fi-ni-se, ete. « Ispuini,
fils de Sardur, et Menua, fils d'Ispuinin, ete., on alife = w; ™ HUSar-du-ri-se
a-li-e ha-u-0i 111 KEKALLUPL efe. « Sardur (dit) ce qui suit : jai conquis 3 chi-
teaux-forts », ete. (NLL, A, 6-7), ol ali/e = ma-a. Sayce, 26, 6-8 (eité plus haut),
serait alors a traduire : « Menua (dit) ce qui suit : quiconque ce p. emportera et qui-

conque coupera () (litt, « emportera ») Ueau (?) », ete., et CICh, 29, 1-5 : « Menua, fils
[ ? Y -

1, Mais il est, je crois, parfaitement incorrect de lranserire M g pu=ti=i-ni-de a-ti-e ™ "r‘”.‘{ur-.un'u ri-
e=fji-ni i-e-5e (comme le fait CICh), et do traduire : « Ispuini dit : je suis le fils de Sardur» (Friedrich,

Beitrdge, 1, p. 60).
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d’ISpuini, (dit) ce qui suit : j’ai érigé une stole (avee Uinseription) & la demeure de
[Ialdi, et une stele (avec inscription) dans la ville d’Arsuniui(ni) jai érigé, et ce
monument (ef) cetfe stele (avee inscription) j'ai érigé », etc. — Du reste, jo n’aflirme
rien, je voudrais tout simplement, par ce que je viens de dire, attirer 'attention de
M. Friedrich et dos autres ourartéologues aux passages avec ali et ale qui se prétent i
plusieurs interprétations possibles.

C’est & ces remarques que je me borne, pour le moment, en me réservant une
autre oceasion de fraiter ces mémes ef aussi d'autres questions de la grammaire
ef du lexique ourarféens.




